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APRESENTAÇÃO 

Em consonância com o Plano Nacional de Educação (PNE, Lei Federal nº13.005/2014) e com o Plano Estadual de Educação (PEE, Lei

Estadual nº 18.492/2015), a Lei do Plano Municipal de Educação de Laranjeiras do Sul, ressalta a necessidade de seu monitoramento contínuo e de

avaliações periódicas, com envolvimento das instâncias responsáveis e a devida mobilização social para acompanhar sistematicamente o esforço de

implementação das metas e estratégias do plano.

O presente relatório trata do período compreendido entre mês de julho e outubro do ano de 2019 e, do ponto de vista metodológico, observou

os procedimentos contidos no “Caderno de Orientações para Monitoramento e Avaliação dos Planos Municipais de Educação” 
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1. AVALIAÇÃO DAS METAS

1.1COMPORTAMENTO DA META 1 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

1 EDUCAÇÃO INFANTIL Universalizar, até 2016, o atendimento escolar da população
de 4 e 5 anos, e ampliar, até 2020, a oferta de Educação Infantil de forma a atender
a 50% da população de até 3 anos.

1.1.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL DA META 1

Indicador 1A1 Proporção de pessoas de 4 e 5 anos matriculadas na escola. 

Conceitos e definições Percentual  de  crianças  de  4  e  5  anos  que  estão  matriculadas  no  município  em
qualquer etapa de ensino. Mede o grau de atendimento escolar no município na faixa
etária

Fórmula de cálculo (Número de pessoas de 4 e 5 anos matriculadas na escola / Número total de pessoas
de 4 e 5 anos) 
X 100

Unidade de medida % de pessoas.

Indicador 1A2 Proporção de pessoas de 4 a 5 anos matriculadas na pré-escola

Conceitos e definições Percentual de crianças de 4 e 5 anos que estão matriculadas na pré-escola no
município. Mede a taxa líquida de atendimento no município na faixa etária. 

Fórmula de cálculo (Número de pessoas de 4 e 5 anos matriculadas na pré-escola / Número total de
pessoas de 4 e 5 anos) X 100

Unidade de medida % de pessoas.
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Indicador 1B1 Percentual da população de 0 a 3 anos que frequenta a escola/creche. 

Conceitos e definições Proporção de pessoas de 0 a 3 anos matriculada na escola

Fórmula de cálculo (Número de pessoas de 0 a 3 anos matriculadas na escola / Número total de pessoas de 0 a 3 
anos) X 100

Unidade de medida % de pessoas.

Indicador 1B2 Percentual da população de 0 a 3 anos que frequenta a escola/creche 

Conceitos e definições Proporção de pessoas de 0 a 3 anos matriculada em creche

Fórmula de cálculo (Número de pessoas de 0 a 3 anos matriculadas em creche / Número total de pessoas de 0 a 3 
anos) X 100

Unidade de medida % de pessoas.

1.1.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO DA META 1

INDICADORES
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 1A1 82,2% 88,8% 97,2% 103,9% 103,9% 103,9%

Indicador 1A2 78,4% 80,9% 93,9% 97,7% 97,7% 97,7%

Indicador 1B1 36,3% 40,8% 47,1% 47,8% 47,8% 47,8%

Indicador 1B2 33,9% 38,7% 46,3% 46,2% 46,2% 46,2%
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A equipe avaliadora do plano municipal de educação considerou que a meta 1 está em pleno desenvolvimento, conforme  apontam os 
indicadores apurados através de pesquisa no próprio município por meio desta equipe avaliadora, assim apurou-se que o município conseguiu superar 
todos os indicadores previstos para o período. Vale destacar que tendo em vista que os dados oficiais dos anos de 2018 e 2019 ainda não encontram-se 
disponíveis para consulta na base de dados oficial, optou-se em repetir os dados oficiais de 2017. Também justifica-se a alta nos dados municipais 
acima de 100% da projeção, devido ao aumento populacional que ocorreu no município nos últimos anos nessa faixa etária. 
Destaca-se ainda, que os indicadores 1A e 1B, relativos à Meta 1, foram para os municípios paranaenses desmembrados em 1A1 (taxa de atendimento),
1A2 (taxa líquida), 1B1 (taxa de atendimento) e 1B2 (taxa líquida), devido à recomendação aceita durante o Painel de Acompanhamento dos PME.

1.2 COMPORTAMENTO DA META 2 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

2 ENSINO FUNDAMENTAL -  Universalizar  o  Ensino Fundamental  de 9 anos para toda a
população de 6 a 14 anos e garantir que pelo menos 95% dos alunos concluam essa etapa na
idade recomendada, até o último ano de vigência deste PME.

1.2.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL

Indicador 2A Percentual da população de 6 a 14 anos que frequenta ou que já concluiu o ensino fundamental 
(taxa de escolarização líquida ajustada) 

Conceitos e definições Percentual de pessoas de 6 a 14 anos que estão matriculadas no município na Educação Básica. 
Mede o grau de atendimento escolar no município na faixa etária. 

Fórmula de cálculo (Número de pessoas de 6 a 14 anos matriculadas no Ensino Fundamental Regular ou no Ensino 
Médio Regular / Número total de pessoas de 6 a 14 anos) X 100

Unidade de medida % de Pessoas
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Indicador 2B Nenhum.

Justificativa Inviável. Não existe dado público municipal e anual que informe todas as pessoas com EF 
concluído e que estejam dentro ou fora da escola. 

Fórmula de cálculo (População de 16 anos com o ensino fundamental concluído / População de 16 anos) x 100

Unidade de medida % de Pessoas

1.2.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META2

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 2A 121,4% 131,2% 120,1% 129,8% 129,8% 129,8%

Indicador 2B Inexistente 

Mediante avaliação da Meta 2 observou-se pela equipe avaliadora um indicador acima da projeção inicial proposta, consideramos isso devido ao 
aumento da população de Laranjeiras do Sul, julgamos esta a razão desse indicador apresentar esses percentuais, justificando que o município 
recebeu nos últimos anos investimento que proporcionou aumento na demanda de empregos o que conforme pesquisas realizadas pelo governo 
municipal contribuiu para o aumento nos percentuais de matricula nessa faixa da população. Já o indicador 2B não existe dado oficial e nem 
municipal que informe esse percentual, assim não foi possível apurar um indicador.

1.3 COMPORTAMENTO DA META 3 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

3 ENSINO MÉDIO E PROFISSIONAL
Universalizar, até 2016, o atendimento escolar para toda a população de 15 (quinze) a 17
(dezessete) anos e elevar, até o final do período de vigência deste PNE, a taxa líquida de
matrículas no ensino médio para 85% (oitenta e cinco por cento). 

10



1.3.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 3

Indicador 3A Proporção de pessoas de 15 a 17 anos matriculadas na escola

Conceitos e definições Percentual de pessoas de 15 a 17 anos que estão matriculadas no município na Educação 
Básica. Mede o grau de atendimento escolar município na faixa etária. 

Fórmula de cálculo (Número de pessoas de 15 a 17 anos matriculadas na escola / Número total de pessoas de 15 a 
17 anos) X 100 

Unidade de medida % de Pessoas

Indicador 3B Proporção de pessoas de 15 a 17 anos matriculadas no Ensino Médio.

Conceitos e definições Percentual de pessoas de 15 a 17 anos que estão matriculadas no município no Ensino Médio 
Regular. Mede a taxa líquida de atendimento no município na faixa etária. 

Fórmula de cálculo (Número de pessoas de 15 a 17 anos matriculadas no Ensino Médio Regular / Número total de 
pessoas de 15 a 17 anos) X 100

Unidade de medida % de Pessoas

1.3.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 3

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 3A 93,5%  98,0% 106,9% 106,9% 106,9% 106,9%

Indicador 3B 56,8% 61,6% 68,3% 64,3% 64,3% 64,3%

Em observação a meta 3 analisou-se a necessidade de conscientização perante a população da faixa etária do ensino médio para debates 
referentes à progressão de estudo, qualidade de vida, exercício cidadão e custo-aluno aos cofres públicos, porém destacamos que a oferta desta 
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etapa de escolarização não é de responsabilidade municipal, mas o município oferta em contrapartida a rede estadual com transporte escolar a esta 
população, pagamento de salários aos motoristas e custos de desgastes com a frota. 

1.4 COMPORTAMENTO DA META 4 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

4 EDUCAÇÃO ESPECIAL E INCLUSIVA - 
Universalizar, para a população de 4 a 17 anos com deficiência, transtornos globais do 
desenvolvimento e altas habilidades ou  superdotação,  o acesso à educação básica  e ao 
atendimento educacional especializado, preferencialmente na rede regular de ensino, com a 
garantia de sistema educacional inclusivo, de salas de recursos multifuncionais, classes, 
escolas ou serviços especializados, públicos  ou conveniados

1.4.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 4

Indicador 4A Percentual da população de 4 a 17 anos de idade com deficiência que frequenta a escola

Justificativa Inviável. O relatório de linha de base 2014, primeiro ciclo, utiliza o Censo demográfico como 
fonte de dados. Contudo, as perguntas e as alternativas de respostas acerca de deficiências 
foram elaboradas de modo distinto nos Censos Demográficos de 2000 e 2010. Ausência de 
padronização/definição conceitual, pois as fontes de dados sugeridas (Censo demográfico e 
escolar) possuem conceitos diferentes de deficiências. O censo demografico engloba todas as 
pessoas (matriculadas ou não) e o censo escolar apenas os matriculados. Não temos 
informações de  transtornos globais do desenvolvimento e altas habilidades ou superdotação 
para as pessoas que estão fora da escola. Impossibilidade de desagregação municipal ano a ano.

Fórmula de cálculo (População de 4 a 17 anos com deficiência que frequenta a escola / População de 4 a 17 anos 
com deficiência) x 100

Unidade de medida Inexistente
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Indicador 4B Percentual de alunos de 4 a 17 anos de idade com deficiência, TGD e altas habilidades ou 
superdotação que estudam em classes comuns da educação básic

Conceitos e definições  Utilização das variáveis código de matrícula (ID_MATRICULA)  e idade como sendo no ano 
de nascimento do aluno, e não mais a idade até 31 de março. Essa opção foi assumida para que 
esse indicador, cujos dados estão disponíveis para os municípios, ficasse igual ao nacional. 
Observa-se que, na (IN_ESPECIAL_EXCLUSIVA), necessária para se calcular o indicador a 
partir de 2015.

Fórmula de cálculo (Matrículas em classes comuns da educação básica de alunos de 4 a 17 anos de idade com 
deficiência, transtornos globais do desenvolvimento e altas habilidades superdotação / Total de 
matrículas na educação básica de alunos de 4 a 17 anos de idade com deficiência, transtornos 
globais do desenvolvimento e altas habilidades superdotação) x 100

Unidade de medida

1.4.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META4

INDICADORES
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 4A Não mensurado

Indicador 4B 33,1% 36,2% 38,4% 38,4% 38,4%

Em análise a meta 4 percebeu-se que os indicadores do 4A são inexistentes, assim não foi possível ser mensurado, pois não possuem dados 
precisos devido a impossibilidade de desagregação municipal ano a ano. Utilização das variáveis do código de matrícula admite-se a idade como 
sendo no ano de nascimento do aluno. Essa opção foi assumida para que esse indicador, cujos dados estão disponíveis para os municípios, ficasse
igual ao nacional. Vale destacar que no município de Laranjeiras do |Sul, todos os alunos matriculados recebem o devido atendimento, segundo 
suas necessidades para o desenvolvimento satisfatório.
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1.5. COMPORTAMENTO DA META 5 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

5 ALFABETIZAÇÃO 
 Alfabetizar todas as crianças, no máximo, até o final do 3º ano do Ensino Fundamental.
.

1.5.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 5

Indicador 5A Proficiência dos alunos do 3º ano do Ensino Fundamental em Leitura 
Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano

Nacional de Educação - 2018 (INEP).
Fórmula de cálculo Os resultados da ANA são apresentados em percentuais de estudantes em cada escala de

proficiência
Unidade de medida Escala de Proficiência.

Indicador 5B Proficiência dos alunos do 3º ano do Ensino Fundamental em Escrita
Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano

Nacional de Educação - 2018 (INEP).
Fórmula de cálculo Os resultados da ANA são apresentados em percentuais de estudantes em cada escala de

proficiência
Unidade de medida Escala de Proficiência.

Indicador 5C Proficiência dos alunos do 3º ano do Ensino Fundamental em Matemática
Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano

Nacional de Educação - 2018 (INEP).
Fórmula de cálculo Os resultados da ANA são apresentados em percentuais de estudantes em cada escala de

proficiência
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Unidade de medida Escala de Proficiência.

1.5.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 5

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 5A 8,7; 38,3; 39,9
13,1

- 13,5; 36,5; 32,5
17,5

Indicador 5B 3,8% 6,3%
4,2% 67,6%
18,1%

- 5,7% 12,6%
0,6% 73,6%
7,5%

Indicador 5C 11,6% 34,8%
19,7% 33,9%

- 15,1% 35,2%
17,9% 31,9%

Na meta 5 a equipe avaliadora percebeu que os resultados alcançados nessas avaliações em cada nível de indicador a grande maioria dos estudantes do 
terceiro ano encontram-se nos níveis básico de aprendizagem, porém vale ressaltar que nos anos subsequentes a 2016 não houve a oferta destas 
avaliações o que não proporciona a menção de resultados para estes anos. No que tange aos esforços municipais relata-se que os investimentos e 
instrumentos necessários estão sendo disponibilizados, as escolas e professores, porém os resultados apresentados nas avaliações diagnosticas reforçam
ao município a ter um olhar mais apurado para essas turmas, pois ainda estão a quem dos projetados, assim considera-se a necessidade de melhorias 
nos índices.

1.6 COMPORTAMENTO DA META 6 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

6 EDUCAÇÃO INTEGRAL
 Oferecer Educação em tempo integral em, no mínimo, 50% das escolas públicas, de forma a
atender, pelo menos, 50% dos(as) alunos(as) da Educação Básica, priorizando aquelas que 
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se encontram em situação de vulnerabilidade social.

1.6.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 6

Indicador 6A Percentual de alunos da educação básica pública que pertencem ao público alvo da ETI
e que estão em jornada de tempo integral 

Conceitos e definições Refere-se aos estudantes da educação básica cujas matrículas de escolarização são
em escola pública,  com jornada cuja duração é, em média, igual ou superior a sete
horas diárias.

Fórmula de cálculo (Número de alunos ETI / Número de alunos matriculados na educação básica pública) x
100

Unidade de medida % de Pessoas

Indicador 6B Percentual de escolas públicas da educação básica que possuem, pelo menos, 25% dos
alunos do público-alvo da ETI em jornada de tempo integral. 

Conceitos e definições Refere-se as escolas da educação básica cujas matrículas são ofertadas com jornada
de duração em média, igual ou superior a sete horas diárias.

Fórmula de cálculo (Número de escolas que possuem pelo menos 25% dos alunos do público-alvo da ETI
em jornada de tempo integral / Número de escolas que possuem pelo menos um aluno
do público-alvo da ETI) x 100

Unidade de medida % de Escolas

1.6.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META6

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 6A 8,1% 17,0% 6,1% 14,8% 14,8% 14,8%

Indicador 6B 23,3% 48,4% 22,6% 37,5% 37,5% 37,5%
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Em análise a meta 6 verificou-se que a educação integral está sendo ofertada para os alunos em faixa-etária de 0 à 3 anos de idade  nos Centros 
Municipais de Educação Infantil (CMEI’s) considerando a demanda de vagas no município, enquanto nas escolas municipais o número de oferta 
integral varia de acordo com os programas ofertados em cada ano, sendo que o Programa Mais Educação teve suas ações paralisadas, diminuindo 
assim a porcentagem de alunos atendidos. O número de escolas que ofertam a jornada integral está no fluindo no cronograma previsto.

1.7 COMPORTAMENTO DA META 7 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

7 APRENDIZADO ADEQUADO NA IDADE CERTA - Fomentar a qualidade da educação básica
em todas as etapas e modalidades, com melhoria do fluxo escolar e da aprendizagem de 
modo a atingir as seguintes Médias Municipais  para o IDEB:

1.7.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 7

Indicador 7A Ideb dos anos iniciais do ensino fundamental 
Conceitos e definições Já calculado e disponibilizado pelo INEP. 
Fórmula de cálculo Taxa média de aprovação nos anos iniciais do ensino fundamental x Proficiência média

padronizada dos alunos.
Unidade de medida Nota 

Indicador 7B Ideb dos anos finais do ensino fundamental 
Conceitos e definições Já calculado e disponibilizado pelo INEP. 
Fórmula de cálculo Taxa média de aprovação nos anos finais do ensino fundamental x Proficiência média

padronizada dos alunos.
Unidade de medida Nota 

Indicador 7C Ideb do ensino médio
Conceitos e definições Já calculado e disponibilizado pelo INEP a partir de 2017.
Fórmula de cálculo Taxa média de aprovação do ensino médio x Proficiência média padronizada dos alunos

da 3ª série do ensino médio na avaliação do Saeb (Aneb)
Unidade de medida Nota 
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1.7.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 7

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 7A - 6,0% - 6,2% -

Indicador 7B - 5,0% - 5,1% -

Indicador 7C - - - 4,2% -

Após analisarmos a meta 7 pontuamos que os indicadores de avaliação ocorrem a cada dois anos. Observamos que as séries iniciais do ensino 
fundamental atingiram a média municipal estabelecida, com melhoria do fluxo escolar e da aprendizagem das séries finais do ensino fundamental e 
médio. Para o ano de 2019 aguarda-se a edição das provas.

1.8 COMPORTAMENTO DA META 8 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

8 ESCOLARIDADE MÉDIA- Elevar a escolaridade média da população de 18 a 29 anos, de 
modo a alcançar no  mínimo 12 anos de estudo no último ano.

1.8.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 8

Indicador 8A Escolaridade média, em anos de estudo, da população de 18 a 29 anos de idade
Conceitos e definições Inviável. Não existe dado público municipal e anual que informe anos de estudos todas

as  pessoas  na  faixa  etária  selecionada.  Informação  disponível  somente  para  anos
censitários.

Fórmula de cálculo Soma dos anos de estudo das pessoas na faixa etária de 18 a 29 anos de idade / Total
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da população de 18 a 29 anos de idade
Unidade de medida Inexistente

Indicador 8B Escolaridade  média,  em anos  de  estudo,  da  população  de  18  a  29  anos  de  idade
residente na área rural 

Conceitos e definições Inviável. Não existe dado público municipal e anual que informe anos de estudos todas
as  pessoas  na  faixa  etária  selecionada.  Informação  disponível  somente  para  anos
censitários

Fórmula de cálculo Soma dos  anos  de  estudo das pessoas  na faixa  etária  de 18 a  29  anos  de  idade
residente no campo / População de 18 a 29 anos de idade residente no campo.

Unidade de medida Inexistente.

Indicador 8C Escolaridade média, em anos de estudo, da população de 18 a 29 anos pertencente aos
25% mais pobres (renda domiciliar per capita) 

Conceitos e definições Inviável. Não existe dado público municipal e anual que informe anos de estudos todas
as pessoas. Informação disponível somente para anos censitários. Mesmo para Estado
o  coeficiente  de  variação  da  PNAD não  recomenda  desagregação  para  essa  faixa
etária, seguida de faixas de rendimento.

Fórmula de cálculo Soma dos  anos  de  estudo das pessoas  na faixa  etária  de 18 a  29  anos  de  idade
pertencentes aos 25% mais pobres / População de 18 a 29 anos de idade pertencente
aos 25% mais pobres

Unidade de medida Inexistente.

Indicador 8D Razão percentual entre a escolaridade média de negros e não negros na faixa etária de
18 a 29 anos

Conceitos e definições Inviável. Não existe dado público municipal e anual que informe anos de estudos todas
as pessoas. Informação disponível somente para anos censitários

Fórmula de cálculo (Soma dos anos de estudo de negros 'pretos e pardos' na faixa etária de 18 a 29 anos
de idade / População de negros  'pretos e pardos' de 18 a 29 anos de idade // Soma dos
anos de estudos de não negros 'brancos e amarelos' na faixa etária de 18 a 29 anos de
idade / população de não negros 'brancos e amarelos' de 18 a 29 anos de idade

Unidade de medida Inexistente;
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1.8.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 8

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 8A Não mensurado

Indicador 8B

Indicador 8C

Indicador 8D
Os indicadores da Meta 8 não foram possíveis de ser mensurados, por falta de um indicador oficial. Ressalta-se que o a tendimento a parcela dessa 
população, o atendimento não é de responsabilidade do município.

1.9 COMPORTAMENTO DA META 9 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

9 ALFABETIZAÇÃO E ALFABETISMO DE JOVENS E ADULTOS - Elevar a taxa de 
alfabetização da população com 15 anos ou mais e, até  o final da vigência  deste PME, 
erradicar o analfabetismo absoluto e reduzir em 50% a taxa de analfabetismo funcional.

1.9.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 9

Indicador 9A Taxa de alfabetização da população de 15 anos ou mais de idad
Conceitos e definições Inviável. Não existe dado público municipal e anual que informe se a pessoa sabe ler ou

escrever. Informação disponível somente para anos censitários.
Fórmula de cálculo (População com 15 anos ou mais de idade que sabe ler e escrever / Total da população

com 15 anos ou mais de idade) x 100
Unidade de medida Inexistente
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Indicador 9B Taxa de analfabetismo funcional de pessoas de 15 anos ou mais de idade 
Conceitos e definições Inviável.  Não existe dado público municipal  e anual  que informe a escolaridade dos

indivíduos,  uma  vez  que  "analfabetismo  funcional"  foi  conceituado  no  PNE  em
Movimento  como  baixa  escolaridade  .Informação  disponível  somente  para  anos
censitários.

Fórmula de cálculo (População de 15 anos ou mais de idade que não concluiu os anos iniciais do ensino
fundamental ou não sabe ler/escrever / Total da população com 15 anos ou mais de
idade) x 100

Unidade de medida Inexistente

1.9.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 9

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 9A Não Mensurado

Indicador 9B Não Mensurado
Em analise da meta 9 e suas estratégias considerando o prazo de implementação conclui que o desenvolvimento das mesmas foi satisfatório.

1.10 COMPORTAMENTO DA META 10 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

10 EJA  INTEGRADA À EDUCAÇÃO PROFISSIONAL -   Estimular e apoiar a oferta das 
matrículas de educação de jovens e adultos, nos ensinos fundamental e médio, na forma 
integrada à educação profissional.

1.10.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 10

Indicador 10A Percentual  de  matrículas  da  educação  de  jovens  e  adultos  na  forma  integrada  à
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educação profissional
Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano

Nacional de Educação - 2018 (INEP).no municipio não há a oferta dessa demanda.
Fórmula de cálculo (Matrículas da Educação de Jovens e Adultos de nível fundamental e médio integrada à

Educação Profissional / Total de matrículas da Educação de Jovens e Adultos de nível
fundamental e médio) x 100

Unidade de medida Inexistente

1.10.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 10

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 10A 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

Os indicadores da Meta 10, estão zerados, pois não existe a oferta desta modalidade de ensino no município de Laranjeiras do Sul.

1.11 COMPORTAMENTO DA META 11 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

11 EDUCAÇÃO PROFISSIONAL - Fomentar a expansão da Educação Profissional Técnica de 
nível médio, no segmento público.

1.11.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 11

Indicador 11A Número  absoluto  de matrículas  em  EPT  de  nível  médio.
Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano

Nacional de Educação - 2018 (INEP).
Fórmula de cálculo Total de Matrículas de Educação Profissional Técnica de Nível Médio
Unidade de medida Número de Matrículas
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Indicador 11B Participação do segmento público na expansão da EPT de Nível Médio.
Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano

Nacional de Educação - 2018 (INEP). Condicionante do Indicador 11B: sua fórmula só é
aplicável quando, no período analisado, houver expansão (positiva) de matrículas.

Fórmula de cálculo (Matrículas no público x 100
Unidade de medida % de Matrículas.

Indicador 11C Expansão acumulada da EPT de Nível Médio pública 
Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano

Nacional de Educação - 2018 (INEP)
Fórmula de cálculo (Matrículas no seguimento público x 100)
Unidade de medida % de Matrículas.

1.11.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 11

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 11A 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 11B 304 238 288 410 410 410 

Indicador 11C Expansão
2013-2014

Expansão 2013-
2015

Expansão 2013-
2016

Expansão 2013-
2017

Expansão 2013-
2017

Expansão 2013-
2017

17,8 35,7 22,2 10,8 10,8 10,8

Analisando os indicadores, embora não tendo dados oficiais nos anos de 2018 e 2019, houve aumento considerável devido a abertura de novos 
cursos profissionalizantes na escola técnica na sede do município. Totalizando 552 estudantes matriculados.
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1.12 COMPORTAMENTO DA META 12 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

12 EDUCAÇÃO SUPERIOR: Fomentar e apoiar a expansão de matrícula na Educação
Superior

1.12.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META12

Indicador 12A Taxa bruta de matrículas na graduação 
Conceitos e definições Inviável para município. A) PNAD é pesquisa amostral; B) Censo educação Superior não

informa endereço do aluno; usar endereço da matrícula concentrará no município a faixa
etária dos estudantes que se deslocam para estudo; C) Grande parte dos municípios
não possuem nível superior em seu território

Fórmula de cálculo (Total da população que frequenta cursos de graduação /  Total da população de 18 a 24
anos) x 100 

Unidade de medida Inexistente.

Indicador 12B Taxa líquida de escolarização na educação superior
Conceitos e definições Inviável para município. A) PNAD é pesquisa amostral; B) Censo educação Superior não

informa endereço do aluno; usar endereço da matrícula concentrará no município a faixa
etária dos estudantes que se deslocam para estudo; C) Grande parte dos municípios
não possuem nível superior em seu território.

Fórmula de cálculo (População de 18 a 24 anos que frequenta ou já concluiu cursos de  graduação / Total
da população de 18 a 24 anos) x 100

Unidade de medida Inexistente.

Indicador 12C Participação do segmento público na expansão de matrículas de graduação
Conceitos e definições Não existe uma variável chave comum para os municípios nessa modalidade de ensino; 
Fórmula de cálculo (Variação  das  matrículas  em  cursos  de  graduação  de  IES  públicas   no  período  /

Variação total das matrículas em cursos de graduação no período) x 100
Unidade de medida Inexistente.
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1.12.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 12

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 12A
Não MensuradoIndicador 12B

Indicador 12C
A implementação da  Meta 12 não é de competência do município, porém o mesmo entra com contrapartida subsidiando o transporte dos 
acadêmicos, com disponibilização da frota, desgaste dos ônibus e custos com motorista.  Vale destacar também que embora não exista um 
indicador oficial para essa meta percebe-se um movimento dos estudantes a cada ano em número maior que ingressam nas universidades, 
principalmente da faixa etária de 17 a 25 anos. Ressalta-se que no município existe uma unidade de Universidade Federal que atrai estudantes de 
várias regiões do país. 

1.13.COMPORTAMENTO DA META 13 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

13 TITULAÇÃO DE PROFESSORES DA EDUCAÇÃO SUPERIOR - Apoiar, em regime de 
colaboração com as IES, a qualidade do Ensino Superior para que haja números

1.13.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 13

Indicador 13A Percentual de docentes com mestrado ou doutorado na educação superior 
Conceitos e definições Não se aplica ao município.
Fórmula de cálculo (Docentes com mestrado ou doutorado na Educação Superior / Total de docentes na

Educação Superior) x 100
Unidade de medida % de Docentes

Indicador 13B Percentual de docentes com doutorado na educação superior
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Conceitos e definições Não se aplica ao município.
Fórmula de cálculo (Docentes  com doutorado  na  Educação  Superior  /  Total  de  docentes  na  Educação

Superior) x 100 
Unidade de medida % de Docentes

1.13.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 13

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 13A Não Mensurado

Indicador 13B
Não se aplica a municípios. Embora o município tenha oferta da educação superior, ainda assim, o dado é pouco fidedigno pois o professor pode ou 
não residir no mesmo município da instituição de ensino superior.

1.14  COMPORTAMENTO DA META14 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

14 PÓS-GRADUAÇÃO - Apoiar o ingresso, dos professores da rede pública municipal de 
ensino, na Pós- Graduação stricto sensu.

1.14.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META14

Indicador 14A Número de títulos de mestrado concedidos por ano
Conceitos e definições Não se aplica ao município.
Fórmula de cálculo Títulos de mestrado concedidos por ano.
Unidade de medida Número de títulos de Mestrados no ano
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Indicador 14B Número de títulos de doutorado concedidos por an
Conceitos e definições Não se aplica ao município.
Fórmula de cálculo Títulos de doutorado concedidos por ano. 
Unidade de medida Número de títulos de Doutorados no ano.

1.14.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 14

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 14A Não mensurado

Indicador 14B

Nessa meta não foi possível apurar um indicador oficial, porém percebe-se que na classe dos professores há uma parcela destes docentes que 
procuram esse nível de estudo, mas  não sendo possível apurar um percentual para essa população, considerando a oferta desse nível  não se 
aplica ao município.

1.15 COMPORTAMENTO DA META 15 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

15 FORMAÇÃO DE PROFESSORES - Assegurar que todos os professores e as professoras da 
rede pública municipal possuam formação específica de nível superior, obtida em curso de 
licenciatura na área de conhecimento em que atuam, até o último ano de vigência deste 
plano.

1.15.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META15

Indicador 15A Proporção de docências da educação infantil com professores cuja formação superior
está adequada à área de conhecimento que lecionam 

Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano
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Nacional de Educação - 2018 (INEP).
Fórmula de cálculo Quantidade de docências da educação infantil com professores cuja formação superior

está adequada à área de conhecimento que lecionam / Quantidade total de docências
da educação infantil) x 100

Unidade de medida % de Docentes.

Indicador 15B Proporção de docências dos anos iniciais do ensino fundamental com professores cuja
formação superior está adequada à área de conhecimento que lecionam. 

Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano
Nacional de Educação - 2018 (INEP).

Fórmula de cálculo (Quantidade de docências dos anos iniciais do ensino fundamental com professores
cuja  formação  superior  está  adequada  à  área  de  conhecimento  que  lecionam  /
Quantidade total de docências dos anos iniciais do ensino fundamental)  x 100

Unidade de medida % de Docentes.

Indicador 15C Proporção de docências dos anos finais do ensino fundamental com professores cuja
formação superior está adequada à área de conhecimento que lecionam. 

Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano
Nacional de Educação - 2018 (INEP).

Fórmula de cálculo (Quantidade de docências dos anos finais do ensino fundamental com professores cuja
formação superior está adequada à área de conhecimento que lecionam / Quantidade
total de docências dos anos finais do ensino fundamental ) x 100

Unidade de medida % de Docentes.

Indicador 15D Proporção de docências do ensino médio com professores cuja formação superior está
adequada à área de conhecimento que lecionam

Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano
Nacional de Educação - 2018 (INEP).

Fórmula de cálculo (Quantidade de docências do ensino médio com professores cuja formação superior
está adequada à área de conhecimento que lecionam / Quantidade total de docências
do ensino médio)  x 100

Unidade de medida % de Docentes.
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1.15.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 15

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 15A 59,7% 52,6% 57,0% 57,7% 57,7% 57,7%

Indicador 15B 51,9% 40,8% 40,1% 43,3% 43,3% 43,3%

Indicador 15C 71,9% 74,5% 73,5% 75,6% 75,6% 75,6%

Indicador 15D 75,6% 72,4% 73,4% 73,4% 73,4% 73,4%

Em análise da meta 15 constatou-se que a formação dos profissionais da educação no município, embora que os dados em relação aos professores
municipais estejam considerados como satisfatórios, mediante a apuração junto ao RH municipal,  se ainda com deficit segundo dados oficiais. 
Observa-se essa condição dada a situação dos professores, muitos que atuam como docentes ainda são estudantes universitários e entram na rede
puxando estes indicadores para baixo por ainda não estarem formados. Diante disso reitera-se o  levantamento de dados atualizados municipais, 
percebe-se que a porcentagem dos dados municipais são superiores, mas justifica-se ainda não atingimos a meta, pois o critério para ingresso no 
quadro do magistério municipal é o Curso de Formação de Docentes em nível médio. 

1.16. COMPORTAMENTO DA META 16 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

16 FORMAÇÃO CONTINUADA E PÓS-GRADUAÇÃO DE PROFESSORES - Formar, em nível 
de pós-graduação, 50% (cinquenta por cento) dos professores da educação básica, até o 
último ano de vigência deste PME, e garantir a todos (as) os (as) profissionais da educação 
básica formação continuada em sua área de atuação, considerando as necessidades, 
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demandas e contextualizações dos sistemas de ensino.

1.16.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 16

Indicador 16A Percentual de professores da educação básica com pós-graduação lato sensu ou stricto
sensu.

Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano
Nacional de Educação - 2018 (INEP).

Fórmula de cálculo (Professores com pós-graduação / Total de professores) x 100
Unidade de medida % de Professores.

Indicador 16B Percentual  de  professores  da  educação  básica  que  realizaram cursos  de  formação
continuada

Conceitos e definições Calculado  conforme  Relatório  do  2º  Ciclo  de  Monitoramento  das  Metas  do  Plano
Nacional de Educação - 2018 (INEP).

Fórmula de cálculo (Professores com formação continuada / Total de professores) x 100
Unidade de medida % de Docentes.

1.16.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 16

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 16A 86,5% 76,4% 74,4% 75,2%

Indicador 16B 85,8% 85,4% 87,0% 88,6%

Em análise da meta 16 e suas estratégias, observamos que está em desenvolvimento satisfatório, considerando a implementação em 2025, sendo 
estimulado os professores, com imediata promoção na conclusão do curso.
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1.17 COMPORTAMENTO DA META 17 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

17 VALORIZAÇÃO DO PROFESSOR - Valorizar os (as) profissionais da educação da rede 
pública municipal de educação de forma a garantir evolução salarial mediante legislação 
vigente e atualização do Plano de Carreira.

1.17.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 17

Indicador 17A Relação  percentual  entre  o  rendimento  bruto  médio  mensal  dos  profissionais  do
magistério das redes públicas da educação básica, com nível superior completo, e o
rendimento  bruto  médio  mensal  dos  demais  profissionais  assalariados,  com  nível
superior completo 

Conceitos e definições Inviável para município.
Fórmula de cálculo (Rendimento bruto médio mensal dos profissionais do magistério das redes públicas de

educação básica, com nível superior completo / Rendimento bruto médio mensal dos
demais profissionais assalariados com nível superior completo) x 100

Unidade de medida % de Rendimento.

1.17.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 17

INDICADORES 
OFICIAIS

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Indicador 17A
Não passível de mensurar em percentuais

Em análise da meta 17 e suas estratégias, observamos que está em bom desenvolvimento, visto que temos Plano de Carreira vigente garantindo a 
valorização do profissional.
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1.18 COMPORTAMENTO DA META 18 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

18 PLANO DE CARREIRA DOCENTE -  Assegurar a manutenção e a atualização do plano de 
Carreira para os (as)profissionais da educação tomando como  referência o piso salarial 
nacional profissional, definido em lei federal, nos termos do inciso VIII do art. 206 da 
Constituição Federal

1.18.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 18

Indicador 18A Possuem  PCR dos profissionais do magistério
Conceitos e definições Não se aplica a municípios, pois já possui PCS
Fórmula de cálculo Nenhum. 
Unidade de medida Inexistente.

Indicador 18B  Limite máximo de 2/3 da carga horária para atividades de interação com os educandos.
Conceitos e definições Informação não publicizada. 
Fórmula de cálculo Nenhum. 
Unidade de medida Inexistente.

1.18.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 18
Não mensurável.
Está sendo garantido o Piso Nacional
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1.19 . COMPORTAMENTO DA META 19 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

19 GESTÃO DEMOCRÁTICA - Assegurar condições, no prazo de 2 anos, para a efetivação da 
gestão democrática da Educação, associada a critérios técnicos de mérito e desempenho e à
consulta pública à comunidade escolar, no âmbito das escolas públicas, prevendo recursos e 
apoio técnico da União para tanto.

1.19.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 19

Indicador 19A Percentual de diretores de escolas públicas da rede de ensino estadual escolhidos por
meio de eleições e critérios técnicos de mérito e desempenho. 

Conceitos e definições Não se aplica ao municipio
Fórmula de cálculo Nenhum. 
Unidade de medida % de Diretores.

Indicador 19B Percentual de escolas públicas da rede de ensino municipal que por meio de eleições e
critérios técnicos de mérito e desempenho escolhem seus diretores. 

Conceitos e definições  Dados Pesquisa de Informações Básicas Municipais/IBGE 2014
Fórmula de cálculo Diretores/as  de escolas públicas da rede de ensino municipal escolhido por meio de

eleições e critérios técnicos de mérito e desempenho / Total de escolas) x 10
Unidade de medida % de Diretores.

1.19.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 19

INDICADORES 2014 2015 2016 2017 2018 2019
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OFICIAIS

Indicador 19A Não mensurável

Indicador 19B
Informações não publicizadas de forma compilada e organizada para os 399 municípios paranaenses. Registros administrativos da SEED-PR, 
porém de forma não oficial sabe-se que no ano de 2018 ocorreu essa avaliação para todos os diretores da rede estadual, porém não  há como 
mensurar esse percentual de participantes no processo.

1.20 . COMPORTAMENTO DA META 20 NO PERÍODO

Meta Texto da meta

20 FINANCIAMENTO DA EDUCAÇÃO -Ampliar o investimento público na educação pública do 
município forma a passar de 25% a 30% durante a vigência desta Lei.

20.1 FICHA METODOLÓGICA DO INDICADOR MUNICIPAL NA META 20

Indicador 20A Percentual  de despesa orçamentária pública  municipal  em educação em relação ao
produto interno bruto (PIB) municipal (a preços correntes). 

Conceitos e definições Mensura a participação das despesas municipais em educação no PIB municipal.
Fórmula de cálculo (Despesa orçamentária pública municipal em educação / Produto interno bruto) X 100
Unidade de medida %despesas/PIB

20.2 COMPORTAMENTO DOS INDICADORES DO PERÍODO NA META 20

INDICADORES 2014 2015 2016 2017 2018 2019
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OFICIAIS

Indicador 20A 25,47 25,01 25,01 27,59

Em análise da meta 20 e suas estratégias, observamos que está em desenvolvimento satisfatório, visto que  o que vem sendo aplicado na 
educação ultrapassa  a obrigatoriedade por lei.

2.CONCLUSÃO E RECOMENDAÇÕES 

          Conclui-se que após a avalição do Plano Municipal de Educação do Município de Laranjeiras do Sul, podemos notar que há comprometimento
de todas as esferas.  Observa-se que ações foram realizadas, obtendo avanços no processo educacional, bem como no investimento de políticas
públicas. Neste sentido é possível afirmar que de modo geral houve muitos avanços dos indicadores no período, principalmente em relação às
questões da universalização do atendimento, acessibilidade e formação de docente. As comissões responsáveis pelo monitoramento e avaliação do
PME e técnicos da Secretaria de Educação trabalharam com afinco a partir das metas, estratégias e indicadores estabelecidos, fato que propiciou
revisão aprofundada no que tange os resultados obtidos no período.
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3. ANEXO 

3.1 Nota Tecnica
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3.2 Ata da Audiência Publica
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